/ !
PREZES Torun, /7| pazdziernika 2021 r.
SADU OKREGOWEGO

w TORUNIU
87-100 Torus, ul. Piekary 51
000571493
tel.61-05-603, fax 655-57-06

A-065-133/21
Pan
adw. Krzysztof Gawecki
Stowarzyszenie Adwokackie
Defensor Iuris

e-mail: stowarzyszenie@defensoriuris.pl

Odpowiadajgc na Panstwa wniosek z 8 paZdziernika 2021 r. o udostepnienie
informacji publicznej ponizej przedstawiam zadane informacje dot. Sadu Okregowego
w Toruniu:

- sedziowie I Wydzialu Cywilnego znaja stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego
wyrazone w wyroku z 23 kwietnia 202 r. (Sk 66/19, Dz. U. z 2020, poz. 769), oraz
orzecznictwo Sadu Najwyzszego odwolujace sie do tego stanowiska. Jednoczeénie
wskazuje, ze nie mozna ustali¢ liczby spraw, czy tez konkretnych sygnatur, poniewaz
w systemiec SAWA nie prowadzi si¢ takiej ewidencji. Odwolujac sie jedynie do pamieci
sedziow ustalono na tej podstawie sygnature jednej sprawy — I C 2445/18.

- Przewodniczaca IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w swoim pismie
wskazala, ze na podstawie uzyskanych z systemu Currenda informacji, w okresie od
23 kwietnia 202 r., wydano w pierwszej instancji 25 orzeczen konczgcych postepowanie
w sprawach, w ktérych strona byla reprezentowana przez pelhomocnika z urzedu
(adwokata czy radce prawnego), przy czym:

1. wynagrodzenie w wysokosci wyzszej niz wynikajacej z rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa koszto6w nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej adwokatowi z urzedu (Dz.
U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.} zasagdzono w 5 sprawach: IV U 926/19, IV U 449/20,
IV U 463/20,1V U 809/20, TV U 9/21,

2. wynagrodzenie zgodne z w/w rozporzadzeniem zasgdzono w 11 sprawach,

3. w 9 sprawach nie orzeczono o kosztach lub odmoéwiono przyznania kosztow
(prawdopodobnie brak bylo wniosku lub o§wiadczenia pelnomocnika z urzedu).

- w VI Wydziale Gospodarczym nie ma spraw opisanych we wniosku. Nie istniejg
réwniez w Wydziale wewng¢trzne ustalenia, polecenia dyspozycji co do rozstrzygnigcia
przedmiotowych wnioskow, o ktérych mowa w pkeie 2 pisma.



- sedziowie VIII Wydziahu Cywilnego Odwotawczego tut. Sadu od kilku miesigcy
przyznajg pelnomocnikom z urzedu wynagrodzenie z uwzglednieniem stanowiska
Trybunalu Konstytucyjnego wyrazonego w wyroku z dnia 23 kwietnia 2020 r.
(SK66/19, Dz.U. z 2020 r. poz. 769), do ktérego odwoluje si¢ takze orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, tj. na podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz.
1800 ze zm.) Jednoczesnie informuje, iz nie da sig ustali¢ sygnatur i liczby spraw
z uwagi na fakt, iz w wydziale odwotawczym nie gromadzi si¢ akt spraw, ana podstawie
systemu Currenda nie jest mozliwe ustalenie na jakiej podstawie prawnej zasgdzono
wynagrodzenie.

PREZES/

AO kO o YHTed
- ¢
A



